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Streszczenie:

Whprowadzenie i cel - Prezentacja wyzwan stojgcych przed polska polityka zagraniczng w wymiarze bezpieczenstwa
wojskowego panstwa w kontekscie rosyjskiej agresji na Ukraine.

Materiat i metody - Analiza materiatéow zrédtowych (oficjalnych dokumentéw panstwowych i organizacji miedzyna-
rodowych, wystapien publicznych politykow itp.), doniesiern medialnych i literatury przedmiotu.

Wyniki - Okreslenie natury wyzwan i metod stawienia im czota.

Whioski - Gtéwnym wyzwaniem dla bezpieczenstwa RP jest Rosja. Niedostatek potencjatu Polski w kontekscie zagro-
zenia rosyjskiego zmusza jg do poszukiwania dodatkowych, zewnetrznych zrédet sity. Sa nimi: USA/NATO; panstwa
w podobnym potozeniu, co Polska z najwiekszym wsréd nich - Ukraing i najbardziej zdeterminowanymi - pafnstwa
battyckie; stabngca i nie majgca znaczenia wojskowego UE; zbrojenia wtasne wystapienie w roli wiodacego sojusznika
regionalnego USA, zdolnego przejac czes¢ ciezarow wspdlnego bezpieczenstwa transatlantyckiego oraz scista wspoét-
praca z sojusznikami w regionie - to najwazniejsze rekomendacje do dziatania.

Abstract:

Introduction and objective - The presentation of the challenges Poland faces in the military security of the state in the
context of Russian aggression on Ukraine.

Material and methods - Analysis of the documents, mass media materials and other researchers works.

Results - Identification of the nature of the challenges and methods to deal with them.

Conclusions - Russia is the main challenge for Poland. Poland’s insufficient potential in the context of the Rus-
sian threat forces it to look for additional, external sources of strength. There are three of them: 1) USA/NATO;
2) Other nations in similar situation with a particular importance of Ukraine and the most determined - the Baltic
States 3) EU - which however is getting weaker. Own Polish armaments, close cooperation with the U.S. based on
the Polish will and capacity to contribute to the common transatlantic security as a leading US ally in the region, clo-
se cooperation with Ukraine and the Baltic states are the recommended methods to meet the Russian challenge.
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Zmasowana agresja Rosji na Ukraine 24 lutego 2022 r., jednak takze gtéwnym wyzwaniem odrodzonej polskiej
ktora nie byta poczatkiem wojny (ta zaczeta sie w 2014 polityki zagranicznej we wszystkich poprzednich deka-
r.), ale jej nowa faza cechujaca sie wysoka intensywnoscia  dach po 1989 r. - tzn. od momentu ponownego odzyska-
dziatan bojowych na skale nieznang w Europie od 1945  nia niepodlegtosci przez Polske. To bowiem dazenie do
r., postawita przed Polskg w catej ostrosci stare/nowe  zbudowania systemu zabezpieczajacego Rzeczpospolita
wyzwanie w postaci imperializmu rosyjskiego. Rosjabyta  przed powtdérnym znalezieniem sie pod dominacjg rosyj-
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ska byto gtéwnym motywem zaréwno wstapienia Polski
do NATO, jak i wazkim powodem wejscia do Unii Euro-
pejskiej (mimo braku militarnego znaczenia tej ostatniej).
Poczucie zagrozenia rosyjskiego byto takze ,paliwem po-
litycznym” wszelkich polskich inicjatyw regionalnych:

m od wspoéttworzenia Grupy Wyszehradzkiej - powo-
tanej 15 lutego 1991 r. pod wrazeniem masakry Li-
twindw przez Armie Sowiecka pod wieza telewizyjna
w Wilnie 13 stycznia 1991 r., co uruchomito - wtasnie
w Wyszehradzie - proces koordynacji wyjscia Polski,
Czechostowacji i Wegier ze struktur zaleznosci od
Zwiazku Sowieckiego,

przez Partnerstwo Wschodnie,

Bukaresztanska ,9”,

Trojkat Lubelski,

Trilog polsko-rumunsko-turecki,

po Inicjatywe Tréjmorza

i najsSwiezsze porozumienie polsko-ukrainsko-brytyj-
skie, wyraznie zawarte juz w cieniu nadchodzacego
uderzenia rosyjskiego na Ukraine.

Poczucie zagrozenia ze strony Moskwy legto takze
u podstaw polskiej aktywnosci wojskowej w ramach wie-
lonarodowych misji ekspedycyjnych pod przewodem
NATO, a potem UE w Bo$ni i Hercegowinie, Afganistanie
lub pod wodza samych Stanéw Zjednoczonych - w Ira-
ku, czy tez Unii Europejskiej - w Kongo (2006) i Czadzie
(2008-2009) [1], dokad Polska wystata mniej lub bar-
dziej liczne kontyngenty wojskowe. Ich udziat w rzeczo-
nych operacjach nie byt wszak wyrazem polskich ambicji
ksztattowania sytuacji w wymienionych krajach, lecz de-
monstracjg sojuszniczej solidarnosci przede wszystkim
z USA jako hegemonem Sojuszu Pétnocnoatlantyckiego.
Potega militarna i prestiz NATO dziatajg bowiem odstra-
szajaco na Rosje, utrzymujac panstwa znajdujace sie pod
amerykanskim parasolem sojuszniczym poza zasiegiem
rosyjskich operacji wojskowych. Polska nie byta przy tym
wyjatkiem co do natury owej polityki, bo tak zachowywa-
ty sie wszystkie panstwa odczuwajgce zagrozenie rosyj-
skie - od Estonii po Butgarie. Wyjatkowosc¢ Polski polega
jednak na jej wielkosci. Niewielu Polakéw zdaje sobie bo-
wiem sprawe, Ze rozszerzenie Unii Europejskiej w 2004 r.
o 10 panstw Europy Srodkowej oznaczato powiekszenie
liczby obywateli UE 0 38 min Polakéw i 36 min mieszkan-
cow pozostatych dziewieciu panstw, ktore wraz z Polska
przystapity wéwczas do tej organizacji. Innym symbo-
lem wyjatkowosci Polski i skali wyzwan, przed ktérymi
co i rusz staje polska polityka zagraniczna jest fakt, ze
Rzeczpospolita jest jedynym panstwem w nowozytnej
historii Swiata, ktére w ciggu trzech lat (1990-1993) stra-
cito wszystkich swoich sgsiadow, gdyz zadne z panstw,
ktére istniato w 1990 r. i graniczyto z Polska, nie istniato
juz po 1993 r. Ten przyktad dobrze pokazuje w jak ,tek-
tonicznie aktywnej” strefie politycznej potozony jest nasz
kraj, jawiacy sie, notabene, na jej tle jako oaza stabilno-
$ci. Stabilnos¢ te jednak od stuleci zaburza (prawda, ze
czesto niesamotnie) Rosja. To ona stanowi gtéwne wy-
zwanie dla polskiej polityki zagranicznej takze obecnie
- AD 2023. Zagrozenie z jej strony jest tez gtéwna sitg
napedowa polskiej polityki zagranicznej, zaréwno na kie-
runku amerykarnsko-NATO-wskim, jak i regionalnym oraz
w znacznym stopniu takze unijnym.

Przedstawione nizej rozwazania, stanowigce dowdd na
rzecz wyzej postawionej tezy, sg interpretacjg faktow,
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oparta na powszechnie dostepnych w mediach informa-
cjach. Sa wiec pewnym obrazem rzeczywistosci, préba
odpowiedzi na pytanie nie o to, co sie dziato - gdyz to, bez
ryzyka btedu, mozna w ogdlnych zarysach na bazie rze-
czonych informacji odtworzy¢ - ale dlaczego sie to dzia-
to. Jakie zamiary, jakie plany kryty sie za posunieciami
poszczegdlnych uczestnikdéw gry miedzynarodowej, co
z nich wynikneto i jakie z tego powodu wyzwania stanety
przed polska polityka zagraniczng AD 2023. Péki uptyw
czasu nie otworzy przed badaczami archiwéw, zawiera-
jacych tworzone dzisiaj materiaty i dokumenty zwigzane
Z opisywanymi w niniejszym tekscie procesami decyzyj-
nymi i ich rezultatami, jeste$my skazani na domysty i spe-
kulacje. Stawiajac pytanie o przyczyny wydarzen, musi-
my udzielaé¢ na nie odpowiedzi na podstawie dostepnych
nam danych. Poszerzanie sie zakresu ich dostepnosci
bedzie z pewnoscig modyfikowac nizej zarysowany obraz
rzeczywistosci, potwierdzajac lub falsyfikujgc poszcze-
golne fragmenty jej opisu. Niniejszy tekst jest zatem ra-
czej ,fotografig” stanu wiedzy w momencie jego tworze-
nia, niz ,filmem” opowiadajacym o catosci procesu, ktory
Wwcigz przeciez trwa i ktérego zakonczenie jest nadal nie-
znane. Autor nie pretenduje zatem do wyczerpania te-
matu, a jedynie do zasygnalizowania rozpoznawalnych
juz kierunkéw dociekan, co do natury otaczajacej nas
rzeczywistosci politycznej i wynikajacych z niej wyzwan
dla polityki zagranicznej i bezpieczenstwa Rzeczypospo-
litej AD 2023.

Polska stoczyta w swej historii 18 wojen z Rosja, liczac
wojny Wielkiego Ksiestwa Litewskiego, wspieranego
przez polskie positki poczawszy od roku roku 1492. Ro-
sja byta tez kluczowym mocarstwem, ktére zniszczyto
| Rzeczpospolitg i panowato posrednio od 1717 r. a bez-
posrednio od 1795 r. nad wiekszoscig jej ziem, zas od
1815 r. nad wiekszoscig ziem polskich. Imperium Rosyj-
skie przepoczwarzone w Zwigzek Sowiecki byto tez jed-
nym z dwéch mocarstw rozbiorowych, ktére zniszczyty
Il Rzeczpospolitg i panstwem dominujgcym nad Polskg
w latach 1944-1989. Wyzwanie rosyjskie jest zatem dla
Polski wyzwaniem statym. Wolnosciowy ustrdj | Rzeczy-
pospolitej oraz demokratyczny system obecnej Polski
Z jej naturalna tendencja do poszerzania sfery demokra-
cji, bezpieczenstwa i dobrobytu na panstwa potozone
miedzy nig a Rosja, powoduje, ze samo istnienie niepod-
legtej Rzeczypospolitej podwaza stabilno$¢ panowania
rosyjskiego nad Biatorusig i uniemozliwia jego prosta re-
stauracje w odniesieniu do Ukrainy i panstw battyckich.
Polska idea unii ,wolnych z wolnymi i réwnych z réwny-
mi”, wynikajaca z tradycji wolnosciowo-republikanskiej
| Rzeczypospolitej, jest od wiekdw gtéwng alternatywa
porzadku srodkowoeuropejskiego wobec idei, ktorg sta-
ra sie narzuci¢ naszemu regionowi Imperium Rosyjskie:
imperialnej idei wielkoruskiej szermujacej hastem trze-
ciego Rzymu, idei panstowianskiej lub komunistycznego
uniwersalizmu z ambicjami zapanowania nad swiatem,
a przede wszystkim zniszczenia ,wrazego Zachodu”. Dla
Rosji ucielesnieniem i archetypem wroga jest ,zdradzie-
cki Polak” wystugujacy sie obcym mocarzom: jezuitom
(za Batorego i Zygmunta Ill), jakobinom (za Kosciuszki
i w latach 1830-31), Napoleonowi | (w 1812 r.) i Napole-
onowi lll (w latach 1863-1864), bedacy ,psem tarcucho-
wym Ententy” w latach 1919-1920, awreszcie dziatajacy
jako ,agent CIA” optacany przez Amerykanéw po 1945
r. W tym ujeciu Polska jest wiec wrogiem szczegélnym



- jest zdrajcg Stowianszczyzny lub (stosownie do epoki)
zdrajca idei rewolucji proletariackiej, a zdrajca jest kims
gorszym niz zwykty wrég. Obecna Polska jest na dodatek
,hiewdzieczna za ocalenie od faszyzmu”, tzn. z rak Hitle-
ra. Caty ten zestaw faktéw zaréwno rzeczywistych, jak
i wyobrazonych powoduje, ze niepodlegta Rzeczpospoli-
ta Polska i Imperium Rosyjskie nie moga w pokoju istniec¢
obok siebie. Imperialna Rosja bowiem (a innej nie maijak
dotad, z wyjatkiem krétkiego epizodu rzadow Aleksan-
dra Kierenskiego 20 VII - 8 Xl 1917 r., nigdy nie byto)
nie moze tolerowac niepodlegtej Polski, ktéra swa ,wol-
nosciowg zarazg” destabilizuje rosyjskie panowanie nad
Biatorusig i Ukraina. Bez tego panowania zas$ nie istnieje
Imperium Rosyjskie. Demokratyczna Polska nie moze tez
,Zej$¢ z linii ognia”, czyli przesta¢ oddziatywac na Ukraine
i Biatorus, gdyz zaden demokratyczny rzad Rzeczypospo-
litej nie bedzie w stanie zakaza¢ obywatelom udzielania
wsparcia wolnosciowym ruchom w tych krajach, ani tez
takiego niewyobrazalnego zakazu wyegzekwowaé. Rosja
zreszta w trwatos¢ takiej hipotetycznej linii polityki pol-
skiej takze nigdy nie uwierzy i nie oprze na takiej wierze
gwarancji bezpieczenstwa swego panowania nad rzeczo-
nymi ziemiami i narodami.

Wszystkie rozwazania przedstawione w poprzednim
akapicie stuza udowodnieniu tezy zasadniczej dla na-
szych rozwazan: Polska, o ile chce pozostac¢ panstwem
niepodlegtym, skazana jest na nieuchronny konflikt z Im-
perium Rosyjskim. Starcia tego nie da sie unikna¢. Rosja
nie zna bowiem ani pojecia kompromisu, ani pokojowego
wspétistnienia z sagsiadami. Swiat dzieli na wrogéw i wa-
salii Polska ma do wyboru tylko te dwie role.

Skoro zatem starcie z Rosja (dla jasnosci - niekoniecznie
militarne, ale przynajmniej polityczne) jest nieuchronne
i nie mozna sie przed nim uchyli¢, gtéwnym wyzwaniem
dla polskiej polityki zagranicznej jest - jak i w poprzed-
nich pokoleniach - odpowiedz na pytanie o to, jak je roze-
grac, by wyjs¢ zen zwyciesko.

Nim przejdziemy do szczegétowych rozwazan tego kon-
kretnego zagadnienia, poczyhmy trzy zastrzezenia natu-
ry ogélnej, prawdziwe dla kazdego tematu historycznego
i politologicznego i dosy¢ oczywiste, a jednak czesto igno-
rowane w prowadzonych analizach, co zwykle prowadzi
do btednych z nich wnioskow:

1. Na polityke (te obecng, jak i te nalezaca juz do histo-
rii) nalezy patrzec jak na film, a nie jak na fotografie.
Cecha wtasciwg jej naturze jest bowiem dynamika -
zmiennos$¢ w czasie. Stan spraw opisany w danym mo-
mencie - potencjat, zamiary stron, ich obraz rzeczy-
wistosci, nastroje spoteczne, decydujace (szczegdlnie
w demokracji) o tym co jest, a co nie jest mozliwe do
osiggniecia - bez przerwy ewoluuje. Teza prawdziwa
w danej chwili moze by¢ wiec fatszywa, jako diagno-
za sytuacji w poprzednim lub nastepnym momencie
dziejowym.

2. Decyzje nie sg podejmowane na bazie rzeczywistosci,
lecz na podstawie obrazu rzeczywistosci istniejacego
w umystach decydentéw. Ci zas sg ludZzmi - myl3 sie,
ulegaja emocjom, odczytujg gromadzone informacje
przez pryzmat swego kodu kulturowego i zgodnie
z nim przewidujg (trafnie lub nie) posuniecia pozo-
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statych uczestnikéw gry miedzynarodowej. Czesto
tez zapominaja, ze wysytane przez nich sygnaty poli-
tyczne, konstruowane zgodnie z kodem kulturowym
nadawcy, odczytywane bedg przez pryzmat kodu
kulturowego odbiorcy, a ten nie musi by¢ taki sam, co
czesto wiedzie do tragicznych konsekwencji - zlek-
cewazenia powaznych ostrzezen przed dokonaniem
danego posuniecia i w efekcie sprowokowaniem woj-
ny.

3. W demokracji mozliwe jest tylko to, na co zgodzg sie
obywatele wyborcy, ktérzy jednoczesnie sg wytwor-
cami zasobdéw pozostajacych w dyspozycji panistw,
czyli rzadzacych nimi wybieralnych i odwotywalnych
decydentéw. Koszty danego dziatania, o ile ma to by¢
dziatanie o skali strategicznej (a zatem kosztowne)
muszg mie¢ wiec akceptacje spoteczng. Samo poro-
zumienie rzadéw nie wystarczy. Europa nie jest juz
kontynentem monarchii absolutnych. Nie sg takg mo-
narchig takze Stany Zjednoczone. Ponadto fakt, ze li-
czace sie grupy spoteczenstwa majg jakis poglad, jest
takim samym faktem politycznym, jak liczba dywizji
czy zasoby aktywéw bankowych. To, czy wyznawany
masowo jakis poglad jest prawdziwy czy fatszywy, ma
znaczenie dla ostatecznego skutku podjetych pod
wptywem tego pogladu dziatan, ale okresla mozliwo-
$ci ich podjecia bez wzgledu na trafnos¢ wyrazanej
w owym pogladzie oceny rzeczywistosci lub jej brak.

Podstawg bezpieczeristwa Polski jest jej wtasny naro-
dowy potencjat sity. Tylko nan bowiem mozemy liczy¢
w stu procentach. Potencjat Rosji jest jednak wiekszy od
potencjatu Polski. Z tego fundamentalnego faktu wyni-
ka réwnie fundamentalna potrzeba: zadanie dla polskiej
polityki zagranicznej w postaci koniecznosci poszukiwa-
nia zewnetrznych (dodatkowych) zrédet sity, ktore by te
nierownos¢ zniwelowaty. Istniejg trzy takie Zrédta ze-
wnetrznego potencjatu, z ktérego Polska moze czerpaé:

1) NATO - aw istocie hegemon tego sojuszu, czyli Stany
Zjednoczone, ktére jako jedyne dysponuja technicz-
na zdolnoscia do projekcji sity wojskowej na duze od-
legtosci w skali zapewniajacej skuteczne odstrasza-
nie Rosji i wielokrotnie demonstrowang zdolnoscia
polityczna do uzycia tej sity;

2) Narody w podobnym potozeniu politycznym jak
Polska, odczuwajace podobnie silnie zagrozenie ro-
syjskie i majgce wole przeciwstawienia sie mu: Eston-
czycy, Finowie, Litwini, totysze, Szwedzi i Ukraincy,
a w pewnym zakresie (rozpoznania rzeczywistosci,
co nie jest tozsame z wola zaptacenia kosztéw star-
cia) Gruzini, Motdawianie i Rumuni. Do grupy tej
w pewnym zakresie mogg dotaczy¢ Czesi i Stowacy
(ci ostatni tak dtugo, jak dtugo ekspansjonizm ro-
syjski bedzie im sie kojarzyt z mozliwoscia otwarcia
drogi do wegierskiego rewizjonizmu terytorialne-
go poprzez zburzenie przez Moskwe zasady niena-
ruszalnosci granic w Europie). Rdzeniem tej grupy
poza Polska jest Ukraina i panstwa battyckie, jako
kraje o najwiekszym poczuciu zagrozenia, najbar-
dziej zdeterminowane, aby przeciwstawié sie Ros;ji.
To kraje wykluczajace kapitulacje jako rozwigzanie,
ktére nie oszczedza krwi, a wprost przeciwnie: wie-
dzie do eksterminacji warstw przywoédczych podbi-
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tych narodéw. Doswiadczenie to obecne w pamieci
pokolenia dziadéw z okresu Il wojny swiatowej i tuz
powojennego, zostato ozywione obrazem zbrodni
rosyjskich na Ukrainie. Wzmocnity one determinacje
wymienionych narodéw co do stawienia oporu pty-
nacemu z Kremla zagrozeniu, rozwiewajac ostatnie
iluzje (jesli kto$ je zywit) co do natury ewentualnej
okupacji rosyjskiej. Sukcesy Sit Zbrojnych Ukrainy
w walce z rosyjskim najazdem zniszczyty zas prestiz
armii rosyjskiej jako ,drugiej armii $wiata” i tchnety
w rzeczone narody wiare w to, ze skuteczny opér jest
mozliwy. Wérdod tych narodéw najwiekszym poten-
cjatem demograficznym, przemystowym, terytorial-
nym, a wiec i wojskowym dysponuje narod ukrainski.
Ukraina ma wiec dla Polski znaczenie podstawowe
w kategorii potencjatow zewnetrznych. Wspétpraca
polsko-ukrainska w kwestii powstrzymywania rosyj-
skiego imperializmu rozstrzyga zatem o skutecznosci
dziatania catego regionu. Bez silnego zwigzku Polski
i Ukrainy pozostate panstwa nie dysponujg poten-
cjatem umozliwiajacym skuteczny opér wobec rosyj-
skiej ekspans;ji.

3) Unia Europejska ma znaczacy potencjat ekonomicz-
ny, a natozone przez nig na Rosje sankcje wptywaja
w sposéb wymierny na rosyjska gospodarke, a zatem
i najej zdolnosci produkcyjne w zakresie broni, sprze-
tu, ekwipunku i materiatéw wojennych. UE nie liczy
sie natomiast jako czynnik militarny i z wielu wzgle-
déw, wartych osobnego i obszernego opracowania,
nigdy sitg zbrojng, istotng w kontekscie odstraszania
lub powstrzymywania Rosji, dysponowac nie bedzie,
podobnie jak i wolg polityczng jej uzycia. UE przy tym,
targana czwartym z rzedu kryzysem (zadtuzenio-
wym roku 2008 i nastepnych, imigracyjnym - 2015,
COVID-owym 2020-2021 i energetycznym, wywota-
nym w 2022 r. rosyjska agresja na Ukraine), nie be-
dzie w stanie wygenerowac zasobéw finansowych na
pokrycie wszystkich zwigzanych z tymi wyzwaniami
potrzeb i do tego jeszcze na zbrojenia w skali strate-
gicznej a nie symboliczne;j.

Sposrdd trzech wymienionych zrédet sity zewnetrznej,
z ktérych czerpaé¢ moze Polska dla zréwnowazenia po-
tencjatu rosyjskiego, tylko potencjat regionalny jest czyn-
nikiem statym. Jest nim w tym rozumieniu, ze sktadajace
sie nan narody nigdzie nie wyemigruja, nie przestang by¢
przez Rosje zagrozone, przynajmniej tak dtugo, jak dtugo
zagrozona bedzie przez nig Polska, ani nie zmienig swo-
ich priorytetéw polityki zagranicznej, gdyz zagrozenie
rosyjskie ma charakter egzystencjalny zaréwno dla nich,
jakidla Rzeczypospolitej i jest dominujace i niepomijalne
jako wyzwanie polityki zagraniczne;j.

Stany Zjednoczone - jako filar NATO - s3 obecnie naj-
wazniejszym zewnetrznym czynnikiem sity, ktory gwa-
rantuje polskie bezpieczenstwo w zakresie obrony oraz
odstraszania. S w obu tych zadaniach podmiotem nieza-
stepowalnym. Sg nim w odniesieniu do obrony, poniewaz
nikt nie dysponuje potencjatem wojskowym chocby zbli-
zonym do amerykanskiego, ani tez nie ma szansy na jego
zbudowanie. W odniesieniu za$ do odstraszania sa czyn-
nikiem réwnie niezastepowalnym, gdyz odstraszanie jest
oddziatywaniem psychologicznym na proces decyzyjny
potencjalnego agresora w kierunku odwiedzenia go od
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podjecia decyzji o agresji, a decyzje, jak wyzej wskazano,
podejmowane s3 na bazie obrazu rzeczywistosci w umy-
stach decydentéw. W tym kontekscie zatem niezastepo-
walny jest prestiz amerykanskich sit zbrojnych, konfron-
tacji z ktérymi obawiajg sie wszystkie wrogie Stanom
Zjednoczonym panstwa, w tym zagrazajaca Polsce Rosja.

Stany Zjednoczone sa demokracja. Fakt ten za$ nalezy
potraktowac nie jako ornament w przeméwieniach dy-
plomatéw i politykéw, ale jako kategorie analityczng,
bedaca jednym z czynnikéw okreslajgcych amerykanska
zdolnos¢ i wole polityczng do wykorzystywania sity woj-
skowej dla ksztattowania uktadu sit na scenie miedzyna-
rodowej.

Demokracja amerykanska od 11 wrzesnia 2001 r. toczy
nieustanng wojne ekspedycyjna, wysytajac dziesigtki
tysiecy zotnierzy w kolejne misje zagraniczne. Na prze-
strzeni minionych 21 lat przeszty przez ich kolejne tur-
nusy miliony Zotnierzy (tylko w 2021 r. stuzbe poza gra-
nicami kraju petnito 174 711 amerykanskich Zotnierzy)
[2]. Dodajac do tego ich rodziny i znajomych, uzyskujemy
obraz wyborczego oddziatywania tego faktu na elekto-
rat w USA. Politycy podejmujacy decyzje o wysytce zZot-
nierzy poza granice muszg zas wygrywac wybory, aby
uzyskac lub przedtuzaé¢ swéj demokratyczny mandat do
rzadzenia krajem. Dla kazdej demokracji toczenie wojny
ekspedycyjnej w odlegtych krajach i wysytanie tam wtas-
nych sit zbrojnych, ztozonych z obywateli (a nie najemni-
kow - cudzoziemcdw), jest ogromnym przecigzeniem po-
litycznym. Skutkuje to naturalng i narastajaca tendencja
kolejnych politykow, ubiegajacych sie o gtosy wyborcow,
do poszukiwania mozliwosci zdjecia z barkéw amery-
kanskich obywateli chocby czesci ciezaréw finansowych
i ludzkich, wynikajacych z przyjecia na siebie przez Sta-
ny Zjednoczone roli miedzynarodowego stabilizatora
w zakresie bezpieczenstwa w licznych regionach swiata.
Jest to stata linia polityczna Waszyngtonu w ostatnich
latach, bez wzgledu na to, kto zasiada w Biatym Domu.
Réznice dotyczg metody osiggania wskazanego celu,
a nie jego akceptacji lub odrzucenia. To wtasnie ta po-
trzeba polityczna w czasach prezydenta Baracka Obamy
legta u podtoza skutecznych amerykanskich zachet pod
adresem Japonii, by zrezygnowata ona z utrzymywania
jedynie Sit Samoobrony i zbudowata armie z prawdziwe-
go zdarzenia, zdolng do przejecia od wojsk USA czesci
ciezaru utrzymywania bezpieczeristwa w ramach amery-
kanskiego systemu sojuszy na Dalekim Wschodzie. Z ko-
lei prezydent Donald Trump podjat prébe powtérzenia
pozytywnego doswiadczenia z Japonig w odniesieniu do
Korei Potudniowej, sunnickich monarchii Zatoki Perskiej,
Izraela i europejskich sojusznikow z NATO. Spotkanie
z Kim Dzong Unem w Hanoi (27-28 lutego 2019 r.), te-
oretycznie poswiecone pétnocnokoreanskiej broni nu-
klearnej, zakohczyto sie konferencjg prasowa Trumpa,
ktérej istotnym przestaniem byto wezwanie Korei Potu-
dniowej do zwiekszenia jej udziatu w kosztach wspélne-
go bezpieczenstwa na Dalekim Wschodzie [3]. Fakt za$
odbycia tego spotkania w stolicy Wietnamu, tradycyjnie
odczuwajacego zagrozenie ze strony Chin, byt sygnatem
politycznym takze dla tego panstwa, mimo historii wojny
lat 1964-73, ze i dla niego moze znalez¢ sie miejsce w sy-
stemie wymierzonej w rosnacg potege ChRL konstrukgcji
amerykanskich sojuszy w Azji Potudniowo-Wschodnie;j.



Zwotana w dniach 13-14 lutego 2019 r. konferencja war-
szawska poswiecona problemom Bliskiego Wschodu,
byta z kolei prébg utworzenia sojuszu sunnickich mo-
narchii Zatoki Perskiej z Arabig Saudyjska w roli gtow-
nej oraz lzraela w celu powstrzymywania zagrozenia
iransko-szyickiego. Préba ta nie powiodta sie, ale byta
przejawem tej samej mysli politycznej, tzn. poszukiwania
wiodacych sojusznikéw regionalnych, ktérzy w danym
regionie zdolni byliby do przejecia z barkow USA czesci
ciezaru wspélnego bezpieczenstwa, co z radoscia powita-
ne zostatoby przez amerykanskich wyborcéw.

W najbardziej nas interesujacym regionie, czyli Eu-
ropie kontynentalnej (relacje Stanow Zjednoczonych
z wyspiarskg Wielka Brytaniag s klasg same dla siebie
i w wymiarze bliskiej wspétpracy strategicznej obu mo-
carstw Zjednoczone Krélestwo nie ma konkurencji)
kandydatem-faworytem na wiodacego sojusznika USA
sa Niemcy. Wynika to z ich potencjatu demograficznego
i gospodarczego, potozenia geograficznego oraz tradycji
amerykanskiej obecnosci militarnej, w tym kraju skut-
kujacej istnieniem tam olbrzymiej amerykanskiej infra-
struktury wojskowej, symbolizowanej przez baze sit USA
w Ramstein. Przewinety sie przez nig pokolenia amery-
kanskich wojskowych, a ze profesja zotnierska czesto
jest dziedziczona, fakt ten jest czescig amerykanskiej kul-
tury strategicznej, naturalnym i rutynowym elementem
myslenia dominujacej czesci amerykanskich elit wojsko-
wych o militarnej obecnosci USA w Europie. Wszystkie te
czynniki promujg Niemcy do roli najbardziej pozagdanego
amerykanskiego sojusznika - kotwicy obecnosci wojsko-
wej USA w Europie kontynentalnej. Probierzem podjecia
sie przez Niemcy roli, ktérg na Dalekim Wschodzie USA
zdotaty przypisa¢ Japonii, byto zadanie przeznaczania
przez europejskich sojusznikéw USA w ramach NATO -
2% PKB na zbrojenia. Niemcy jednak zadanie to odrzuci-
ty [4], a tym samym nie podjety sie zadania przewidywa-
nego dla nich przez Waszyngton. Trump wyciagnat z tego
whnioski i postawit na Europe Srodkowa, a w niej na Pol-
ske. Rzeczpospolita tym samym po raz wtéry w swej hi-
storii weszta wrole ,un allié de remplacement” (,sojusznika
zastepczego”) - jak w okresie miedzywojennym okreslata
nas dyplomacja francuska (marzaca o odtworzeniu an-
tyniemieckiego sojuszu z potezna Rosja, a potem ZSRR,
a nie ze $redniej wielkosci Polska). Zgodnie z dzisiejszym
duchem czasu i jezykiem angielskim, jako jego lingua
franca rozwiazanie to, z punktu widzenia Waszyngto-
nu, moglibysmy zatem okresli¢ jako second best solution.
Prezydent Joe Biden wrécit do stawki na Niemcy. W tym
nalezy upatrywac zrédta jego decyzji o faktycznym zaak-
ceptowaniu Nord Stream 2 [5]. Postawione sobie przez
Bidena cele oficjalne, sprecyzowane jeszcze w trakcie
kampanii wyborczej, byty wzajemnie sprzeczne i w isto-
cie jeden z nich byt retoryka wyborcza, a jedynie drugi
byt zamiarem rzeczywistym. Te cele to ,przeciwdziatanie
agresji Rosji” i ,natozenie na Rosje realnych kosztow za
gwatcenie przez nig norm miedzynarodowych” [6] oraz
,=odbudowa dobrych relacji z Europg” [7]. Stosunki USA
z panstwami wschodniej flanki NATO za prezydentury
Trumpa byty wrecz kwitnace, a zatem w istocie chodzito
o odbudowe relacji z Niemcami i Francjg, mocno wystu-
dzonych za czaséw 45. prezydenta Stanéw Zjednoczo-
nych. Cel ten byt zresztg jasny dla europejskich przeciw-
nikéw Trumpa [8]. Nie dato sie za$ jednoczesnie karaé
Rosji za agresje, blokujac Nord Stream 2 i ocieplac relacji
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z Niemcami, bedacymi gtéwnym europejskim promoto-
rem projektu Gazociagu Pétnocnego, wiodacego po dnie
Battyku z Wyborgu (Viipuri - zagrabionego przez Sowie-
téw Finlandii w 1940 r.) do niemieckiego Greifswaldu.
Ostatecznie byto zatem od poczatku jasne, ze zwyciezy
cel drugi i zostanie pokryty formuta retoryczng o tym, ze
,wzmocnienie wiezi transatlantyckich jest wazniejsze niz
ukaranie Rosji”. Po doswiadczeniach Trumpa z niemiecka
niechecig do podniesienia budzetu wojskowego i prze-
jecia przez RFN od USA lwiej czesci ciezaru i odpowie-
dzialno$ci za militarne bezpieczenstwo wschodniej flanki
NATO (tzn. odegrania przez Berlin takiej roli, jakg Tokio
grana Dalekim Wschodzie) cele Bidena zapewne bardziej
dotyczyty nadziei wigzanych z niemiecka wspétpraca po-
lityczna niz wojskowa. Jak mozna sadzi¢, USA od Niemiec
oczekiwaty dwoch rzeczy:

1) zapewnienia w Europie takiego poziomu spokoju
od strony Rosji, by wszczynane przez Kreml awan-
tury nie odciaggaty amerykanskich sit i zasobéw na
wschodnig flanke NATO, ktore Waszyngton chciatby
skoncentrowac na Dalekim Wschodzie;

2) zapewnienia przez RFN, jako wiodgcego mocarstwa
Unii Europejskiej, solidarnosci UE z USA na kierunku
chinskim.

Celem strategicznym, przyswiecajagcym polityce zagra-
nicznej Stanéw Zjednoczonych, jest ostabienie miedzy-
narodowej pozycji Chin, uznawanej nad Potomakiem za
gtébwne zagrozenie dla supremacji amerykanskiej w swie-
cie. W tym kontekscie niezwykle pozadane bytoby pozba-
wienie Chin rosyjskiego sojusznika. Mozna tego dokonac
na dwa sposoby. Pierwszym z wyobrazonych (i na doda-
tek preferowanych) sposobdw osiggniecia tego celu byto
sktonienie Rosji do porzucenia sojuszu z ChRL i przejscia
do obozu amerykanskiego, lub - jako minimum - zacho-
wanie neutralnosci w sporach amerykansko-chinskich.
Temu stuzyty wszelkie ,resety” amerykansko-rosyjskie,
bez wzgledu na ich oficjalng nazwe. Z tego wtasnie zato-
zenia wynikata zaréwno deklaracja prezydenta Georga
Busha Juniora o tym, ze ,spojrzat w oczy Putina i doj-
rzat jego dusze” [9], jak i szczyt wysitkow Waszyngtonu
na rzecz zblizenia z Rosja za czaséw prezydenta Obamy,
symbolizowany wcisnieciem przez Hilary Clinton, sekre-
tarza stanu USA i Siergieja tawrowa, ministra spraw za-
granicznych Rosji - guzika ,resetu” wzajemnych relacji
w 2009 r.[10] oraz wyzej opisane wysitki Bidena. Stosun-
kowo najptycej w tym kierunku zabrnat Trump, ale i on
probowat ,dogadywania” sie z Moskwa w Helsinkach,
zreszta bez wymiernego skutku [11]. Ceng wymarzonego
przez USA porozumienia amerykansko-rosyjskiego sitg
rzeczy musiatoby by¢ uznanie rosyjskiej strefy wptywow
w Europie Srodkowowschodniej z Ukraing na czele i mar-
ginalizacja wschodniej flanki NATO, czyli Polski, panistw
battyckich i Rumunii, jako najaktywniejszych zwolenni-
kow twardego kursu wobec Moskwy. Rosja sprecyzowa-
ta zreszta swe zadania w tym wzgledzie w taki wtasnie
sposdb w opublikowanych 17 grudnia 2021 r. tekstach
propozycji  porozumienia amerykansko-rosyjskiego
w dziedzinie bezpieczenstwa, zadajac ni mniej nie wiecej
tylko rezygnacji z polityki ,,otwartych drzwi” do NATO dla
jakiegokolwiek panstwa postsowieckiego z Ukraing na
czele oraz wycofania instalacji i wojsk ,starych” panstw
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Sojuszu z terytorium tych jego cztonkdw, ktérzy przysta-
pilidon po 27 maja 1997 r.[12].

Drugi ze sposobéw pozbawienia Pekinu wsparcia Mos-
kwy to takie ostabienie Rosji, by przestata sie liczy¢ jako
sojusznik ChRL. W istocie wszystko wskazuje na to, ze
przed 24 lutego 2022 r. w Waszyngtonie tego scenariu-
sza nie rozwazano w powazny sposob. Dominowat pierw-
szy - obliczony na ,przekupienie” Moskwy, a nie na jej po-
konanie. Putin jednak konsekwentnie odrzucat wszelkie
amerykanskie oferty, odbierajac je jako dowody stabosci
i gotowosci do cofniecia sie pod rosyjskg presjg. USA
jeszcze w chwili rosyjskiego uderzenia na Kijoéw, oferujac
prezydentowi Zetenskiemu pomoc w opuszczeniu kraju
[13], de facto godzity sie na zwyciestwo Moskwy i pdzniej-
sze poszukiwanie modus vivendi ze zwycieskim Kremlem.
Odwazna decyzja prezydenta Ukrainy i heroiczny, a co
najwazniejsze skuteczny opér ukrainskich Sit Zbrojnych
i narodu ukrainskiego, zmienit kalkulacje amerykanska.
Scenariuszem preferowanym stat sie z poczatkiem mar-
ca scenariusz pozbawienia Chin rosyjskiego sojusznika
poprzez pobicie Rosji rekoma ukrainskich zotnierzy. Wa-
szyngton rozumie bowiem, ze w razie potrzeby nie sta¢
go na stoczenie réwnoczesnych wojen z Rosjg i Chinami
[14]. Scenariusz ostabienia Rosji poprzez wsparcie Ukra-
iny jest odtad realizowany (cho¢ nie bez wahnie¢ i anty-
eskalacyjnej wstrzemiezliwosci[15]) z petnym poparciem
wschodniej flanki NATO (z Polska w roli gtéwnej) powiek-
szanej o Finlandie i Szwecje, bez wahania deklarujacej
solidarnos$¢ wojskowa wobec Rosji z oboma panstwami
skandynawskimi, gdyby zostaty zaatakowane nawet jesz-
cze w trakcie procesu akcesyjnego, a przed formalnym
przystapieniem do Sojuszu [16]. Podobng linie polityczna
silnego poparcia Ukrainy przyjety (i to wczesniej niz USA)
takze Wielka Brytania [17], szukajaca nowe;j roli w Euro-
pie po brexicie i majgca wtasne zatargi z Moskwa a takze
silnie motywowana polityka wewnetrzng Kanada - Ka-
nadyjczycy pochodzenia ukrainskiego stanowia trzecia
grupe etniczng w tym kraju i kazdy rzad musi liczy¢ sie
z ich reakcjami wyborczymi.

Niemcy zawiodty na obu wyzej wskazanych prioryteto-
wych kierunkach polityki Stanéw Zjednoczonych: ani nie
zapewnity spokoju od strony Rosji, ani tez solidarnosci
UE z USA wobec Chin. Przeciwnie, w chwili kryzysu tran-
zytu wiadzy w Waszyngtonie, czyli w okresie przejmowa-
nia przez Bidena prezydentury od Trumpa, prezydencja
niemiecka w UE, korzystajac z chwilowego paralizu po-
litycznego USA, parta zdecydowanie do porozumienia
Unia Europejska - Chiny i osiggneta je [18]. Jedynym pan-
stwem cztonkowskim UE protestujacym przeciw temu
porozumieniu w imie solidarnosci ze Stanami Zjednoczo-
nymi byta Polska [19], ,nagrodzona” za to amerykanska
zgoda na Nord Stream 2, ktérg Niemcy zostaty ,ukarane”.
Efektem byta demonstracyjna wizyta ministra Zbigniewa
Raua w Chinach [20]. Stany Zjednoczone nie wyciagnety
whnioskow z catej tej sytuacji i az do jesieni 2021 r. utrzy-
mywaty polityke obliczong na polityczne uspokojenie Ro-
sji we wspoétdziataniu z Niemcami. Jej elementami byty:
m wczesniejsza decyzja o przedtuzeniu - na warunkach
rosyjskich - uktadu o redukgcji strategicznej broni ja-
drowej New Start [21],
m wspomnianewyzejcofnieciesankcjinaNordStream2,
m spotkanie Biden-Putin potaczone ze zlekcewazeniem
stanowiska panstw wschodniej flanki NATO [22]
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i Ukrainy [23], za to z ofertg Putina nawiagzania jakiej-
kolwiek ,wspodtpracy” amerykansko-rosyjskiej, ktora
mogtaby postuzy¢ do zademonstrowania ocieplenia
relacji wzajemnych (Biden proponowat Putinowi
wspodtprace w dziedzinie kontroli zbrojen nuklear-
nych, cyberbezpieczenstwa i praw cztowieka, zas
Putin Bidenowi - w poprawnych politycznie zagad-
nieniach klimatycznych, antyterrorystycznych i anty-
-COVID-owych [24]).

Niemcy z Francjg w tym samym okresie wysytaty Kremlo-
wi podobne sygnaty gotowosci do ugody, tj.: wizyta Bor-
rela w Moskwie [25], proba zaproszenia Putina na szczyt
UE w czerwcu 2021 r. [26] (zablokowana tylko wskutek
sprzeciwu Polski, panstw battyckich, skandynawskich,
Rumunii i Holandii [27]), potepienie przez Berlin i Paryz
uzycia przez Ukraine tureckiego drona do uciszenia og-
nia rosyjskiej haubicy [28]. W potaczeniu z wizerunkowo-
-prestizowg amerykanska porazka w Afganistanie i gafg
Bidena, méwiacego o drobnych wtargnieciach Rosji na
Ukraine jako powodzie do stabszych reakcji [29], 6w ciag
sygnatow stabosci wysytanych przez Zachéd (USA i UE)
przez caty 2021 r. musiat by¢ w Moskwie jednoznacznie
odczytany jako przyzwolenie na inwazje i walnie przyczy-
nit sie do podjecia decyzji o jej dokonaniu.

Narastajgce zagrozenie zmasowang inwazjg rosyjska na
Ukraine spowodowato zmiane polityki amerykanskiej od
jesieni 2021 r. [30], a dokonanie przez Kreml wielkoska-
lowej agresji z zamiarem podboju tego panistwa byto jej
punktem zwrotnym. Wprawdzie w Waszyngtonie nie po-
rzucono jeszcze zupetnie nadziei na osadzenie Niemiec
w roli wiodacego sojusznika regionalnego w Europie,
ale - szczegélnie po 24 lutego 2022 r. - nastapit wyrazny
zwrot ku Polsce [31].

Whiosek z wyzej zarysowanych meandréw polityki USA
w polu bezpieczenstwa Rzeczypospolitej nie podwaza
tezy wyjsciowe] o niezastepowalnosci Stanéw Zjedno-
czonych w roli gtéwnego zewnetrznego zrédta potencja-
tu, niezbednego do zapewnienia Polsce bezpieczenstwa
w kontekscie zagrozenia rosyjskiego. Zmusza jednak do
jej uzupetnienia konkluzjg o zmiennosci amerykanskich
priorytetéw politycznych na kierunku rosyjskim. Opisa-
na ich ewolucja miata w 2021 r. dla Polski kierunek nie-
korzystny, a w roku 2022 korzystny. Oba te kierunki jed-
nak realnie wystapity i kazdy z nich moze sie powtérzyé
W razie zmiany uwarunkowan pozostajacych poza pol-
ska kontrolg, np. pojawienia sie wyzwania dla intereséw
amerykanskich w innym newralgicznym regionie $wiata
(Bliski lub Daleki Wschdd), odciggajacego zasoby USA
z Europy lub zwyciestwa wyborczego w Stanach Zjedno-
czonych sit neoizolacjonistycznych (ich istnienie zostato
zademonstrowane ostatnio przez ewidentnie sprzeczne
z interesem Polski oswiadczenia Trumpa po incydencie
rakietowym w Przewodowie). To ostanie nie wydaje sie
obecnie bardzo prawdopodobne, ale w dtuzszej perspek-
tywie czasu nie moze by¢ wykluczone. Tym bardziej, ze
niepokojace sygnaty nie ograniczajg sie do samotnego
wystapienia prezydenta USA. Innymi stowy USA s3 naj-
wazniejszym filarem stabilnosci w Europie, ale poniewaz
same nie s panstwem europejskim, nie musza zawsze
chcie¢ nim by¢. Polska funkcjonuje zatem w systemie
amerykanskiej protekcji wojskowej nad Europa o nie-
znanym horyzoncie czasowym jego trwania. Czy bedzie



on istniat jeszcze dwa lata, czy dziesiec, czy czterdziesci,
a moze sto - nie wiemy. Jest to jednak czas dany Rze-
czypospolitej na zbudowanie systemu bezpieczenstwa
regionalnego dostatecznie silnego, by mogt przetrwac
o wtasnych sitach lub z ograniczonym jedynie wsparciem
amerykanskim i brytyjskim, w obliczu zagrozenia rosyj-
skiego. Partnerem kluczowym do budowy takiego syste-
mu jest Ukraina.

Ukraina jest krajem o rozlegtosci terytorialnej wiekszej
niz Francja i o ludnosci liczacej przed wojng ok. 40 min.
Duza skala emigracji ekonomicznej w ostatnich latach,
a obecnie takze ponad 7 min uchodzcéw wojennych
i mozliwe ich kolejne fale, powoduja, ze ocena rzeczywi-
stej liczby mieszkancow Ukrainy jest dzi$ bardzo trudna.
Mimo to potencjat demograficzny tego panstwa plasuje
je w rzedzie krajéw wielkosci Polski. Wiekszego panstwa
zagrozonego przez Rosje nie ma w naszym regionie. Do-
Swiadczona frontowo - i jak pokazaty ostatnie miesigce
bitna - armia ukrainska, czyni z tego kraju najwazniejsze-
go sojusznika w razie ewentualnego starcia z Rosja. Bytby
to réwniez sojusznik, ktéry - z uwagi na swoj najbardziej
podstawowy interes egzystencjalny - musiatby wystgpic
u boku Polski w razie, gdyby ta zostata najechana przez
Rosje. Najazd rosyjski na Polske bez wczesniejszego pod-
bicia Ukrainy jest zreszta scenariuszem wysoce niepraw-
dopodobnym. Potencjat pozostatych panstw w podob-
nym potozeniu (kraje battyckie) jest znacznie mniejszy
lub stopien zagrozenia istotnie rézny, a zatem nie zmu-
szajacy ich do walki w razie zagrozenia Polski (kraje skan-
dynawskie). Naturalnie istniejg lub wtasnie sa tworzone
zobowiazania prawne do wspélnej obrony, ktére wyni-
kajg z przynaleznosci do Sojuszu Pétnocnoatlantyckiego
Danii, Norwegii i panstw battyckich oraz przystepowania
don Finlandii i Szwecji, co jest istotnym czynnikiem. Nie
redukuje to jednak podstawowej z polskiego punktu wi-
dzeniaroli Ukrainy i jej potencjatu.

Wielkoskalowa inwazja rosyjska na Ukraine i zbrodniczy
sposoéb jej prowadzenia uswiadomity nam skale i nature
wyzwan stojacych przed Polskg w zakresie bezpieczen-
stwa wojskowego. Wypracowany w latach 2015-2016
i wdrozony w swych zasadniczych zrebach dotychczaso-
wy system bezpieczenstwa wschodniej flanki NATO op-
arty jest na zasadzie wysunietej obecnosci (forward pre-
sence) i odstraszaniu przez grozbe ukarania (deterrence by
punishment). Jego istotg jest rozmieszczenie niewielkich
kontyngentéw miedzysojuszniczych, w tym oddziatéow
wiodacych mocarstw NATO, na obszarach narazonych
na potencjalng inwazje nieprzyjaciela. Wéwczas to na
najezdzce przerzucony bytby ciezar politycznej decyzji
o uderzeniu na wojska wszystkich panstw rozmieszczone
na strzezonym w ten sposob obszarze. Z jego kalkulacji
zniknatby czynnik niepewnosci co do tego, czy sojuszni-
cy w ramach wykonywania swych zobowigzan traktato-
wych przysla swe wojska w razie zaatakowania bronio-
nego w ten sposéb panstwa. Dywagacje o ich przybyciu
traca sens, skoro one juz tam sa. Skoro zas$ sa, to najezdz-
ca musi postawi¢ swoim wojskom inwazyjnym zadania
bojowe uwzgledniajace ten fakt, a zatem wejs¢ w konflikt
zbrojny nie tylko z najechanym panstwem, ale i ze wszyst-
kimi panstwami NATO, ktérych kontyngenty znajduja sie
na atakowanym terytorium. Nadaje to sojuszowi cech
automatyzmu, a najezdzce naraza na odwet zaatakowa-
nych panstw, w tym mocarstw. Ten model odstraszania
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stosowano juz w czasie zimnej wojny w odniesieniu do
Wyspy” Zachodu na ,morzu” sowieckim, jakg byt Berlin
Zachodni otoczony terenem NRD, nasyconym wojskami
wschodnioniemieckimi i sowieckimi. To nie potega woj-
skowa stacjonowanych w zachodnich dzielnicach Berlina
garnizonéw amerykanskiego, brytyjskiego i francuskiego
chronita to miasto przed zajeciem go przez Sowietéw,
ale fakt, ze otwarcie ognia do zotnierzy amerykanskich,
brytyjskich i francuskich bytoby decyzjg polityczng o in-
nym ciezarze zwigzanego z nig ryzyka, niz otwarcie ognia
do policji zachodnioberlinskiej - oznaczatoby to wybuch
wojny $wiatowej. Dlatego tez Sowieci nigdy takiej de-
cyzji nie podjeli. System ten przed 24 lutego 2022 r. byt
dostateczny. Doswiadczenie wojny na Ukrainie wskazuje
jednak, ze powinien on ulec zmianie w kierunku zasta-
pienia go systemem odstraszania przez zablokowanie
mozliwosci podboju bronionego terytorium. Uczyni¢ to
nalezy w drodze rozmieszczenia na nim zmasowanych sit
wojskowych, ktére zapobiegtyby okupacji Srodkami mili-
tarnymi, a nie odstraszaniem politycznym. Chodzi zatem
0 zamiane wysunietej obecnosci na wysunietg obrone
(forward defence) i odstraszania przez ukaranie - na od-
straszanie przez zablokowanie dostepu (deterrence by
denial).

Sojusz Pétnocnoatlantycki, zgodnie z postulatami Pol-
ski, panstw battyckich i Rumunii na szczycie w Madrycie
latem tego roku, podjat decyzje o dalszym wzmacnianiu
wojskowym krajéw frontowych wschodnich rubiezy
NATO. Nie nastgpito jednak zdecydowane przejscie od
odstraszania na zasadzie wysunietej obecnosci do od-
straszania w oparciu o zasade wysunietej obrony [32].
Zadanie to nadal stoi przed dyplomacja polska, jako wy-
zwanie dla niej. Doswiadczenie ukrainskie jest kluczowe
dla uzasadnienia tego postulatu. Masowe zbrodnie rosyj-
skie popetniane na ludnosci cywilnej okupowanych ziem
[33] przekonujag nas bowiem, ze celem operacyjnym woj-
skowej obrony Polski musi by¢ zapobiegniecie okupacji
jakiegokolwiek fragmentu terytorium Rzeczypospolitej.
Jego czasowa utrata i péZniej ewentualne odbicie na za-
sadzie ukarania agresora (deterrence by punishment) moze
bowiem skutkowaé ,wyzwalaniem” masowych mogit
naszych pomordowanych wspdétobywateli, co jest sce-
nariuszem, na ktéry w zadnym wypadku nie mozemy sie
zgodzic.

Przycigganie potencjatu wojskowego Stanéw Zjedno-
czonych (a szerzej - NATO) oraz pogtebienie wspotpracy
regionalnej na wschodnich rubiezach Sojuszu Pétnocno-
atlantyckiego na rzecz wspdlnej obrony przed rosyjskim
zagrozeniem sg zatem gtéwnymi zadaniami polskiej po-
lityki zagranicznej. Rdzeniem tej wspotpracy jest obec-
nie Polska i panstwa battyckie, a kluczem do sukcesu
zbudowanie przez nie wspdlnej konstrukcji obronnej
z Ukraing. Obecnos¢ w tym formacie innych panstw re-
gionu, ze szczegélnym wskazaniem na Szwecje, Finlandie
i Rumunie, bytaby bardzo pozadana, a wsparcie ze strony
Czech i Stowacji (zwazywszy naich proukrainska polityke
w obliczu rosyjskiego najazdu) wysoce prawdopodobne.
Luka w tej konstrukcji pozostajg Wegry. To osobne wy-
zwanie na kierunku wschodnim z uwagi na rozbieznos¢
wegierskiej polityki wobec Rosji i Ukrainy z polityka pol-
ska, przy jednoczesnym sojuszniczym charakterze relacji
Warszawy i Budapesztu w rozgrywce z gtéwnym nurtem
politycznym Unii Europejskiej.

239




LEKARZ WOJSKOWY
MILITARY PHYSICIAN

Relacje Polski z rdzeniem Unii Europejskiej sg naturalnie
osobnym duzym wyzwaniem w zakresie polskiej polityki
zagranicznej zagranicznej AD 2023. Wyzwanie to jednak
nie ma natury wojskowej a polityczng i wymagatoby od-
rebnej, obszernej analizy [34]. Tu ograniczmy sie jedynie 4.
do dwodch stwierdzen zasadniczych: Unia Europejska, jak
wskazano wyzej, nie liczy sie jako sita wojskowa zdolna
do zabezpieczenia Polski przed Rosjg, natozone nato-
miast na Moskwe przez Bruksele sankcje ekonomiczne
sg wazkim, cho¢ dalece niedoskonatym (nasyconym wie-
loma tagodzacymi je wytaczeniami, nawet jesli niektore
z nich z czasem s3g wtaczane do kolejnych pakietow re-
strykcji [35]) instrumentem redukowania rosyjskiej zdol-
nosci do agresji.
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Whioski

Wyzwanie rosyjskie, wobec ktérego znéw staneta Rzecz-
pospolita, stawia przed polska polityka zagraniczng trzy
zasadnicze zadania z dziedziny poszukiwania dodatko- 5.
wych zrédet sity. Pierwszym jest wytrwate przekonywa-

nie Amerykandw, ze tylko maksymalne ostabienie Rosji
poprzez dozbrojenie armii ukrainskiej i pokonanie Rosjan

na polu bitwy, a nie kompromis z Moskwa kosztem Ukrai-

ny czy szerzej Europy Srodkowej, jest jedyna realistyczng
metoda pozbawienia Chin rosyjskiego sojusznika.

Drugim - zbudowanie silnych zwigzkéw politycznych

z Ukraing, ktore statyby sie osig Srodkowoeuropejskiego 6.
sojuszu zagrozonych przez Rosje narodéw. Sojusz taki
powinien by¢ zawigzany czy to poprzez przystapienie
Ukrainy do NATO (co jest rozwigzaniem optymalnym),

czy tez poprzez uktady sojusznicze samych zaintere- 7.
sowanych panstw naszego regionu (od Skandynawii po
Rumunie) z bardzo pozadanym wsparciem amerykansko-
-brytyjskim.

Zadaniem trzecim jest zmiana systemu wojskowego 8.
odstraszania i obrony na wschodnich rubiezach NATO

w kierunku zastgpienia wysunietej obecnosci - wysu-
nietg obrona. Zbrojenia wtasne majg przy tym znaczenie
kluczowe, zaréwno z uwagi na ich oczywisty walor zwiek-
szania zdolnosci obronnej Rzeczypospolitej, jak i zpowo- 9.
du zwiekszania w ten sposdb naszej atrakcyjnosci sojusz-
niczej w regionie, a takze jako instrument przyciggania
Stanéw Zjednoczonych promujacy Polske na pozycje
wiodacego sojusznika regionalnego USAw Europie (jedy-  10.
nego na wschodnich rubiezach NATO), ktory jest zdolny

i chetny ujac liczaca sie czes¢ ciezaru wspdlnego bezpie-
czenstwa i zdjac jg z barkéw amerykanskich obywateli-
-wyborcéw. 11.
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